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KONU . Klcgukcekmece 2. Asliye Ceza Mahkemesi 13/10/2023 tarih ve Esas:
2020/622, Karar: 2023/516 sayih kararina karsi yuklenen fiilin kanunda sug olarak tanimlanmamis
olmasi nedeniyle beraat karari verilmek suretiyle hukuka aykirihgin duazeltilerek istinaf
basvurumuzun kabuliine karar verilmesine iliskin hukuki nedenlerimizi ihtiva eder.

ACIKLAMALAR

Oncelikle belirtmek gerekir ki meselenin hukuki mahiyeti gayet basittir. Kovusturmaya
konu edilen yazarin yazisi, hem gunluk streli yayin yapan basili gazetedeki kdse yazisinda hem de
ayni zamanda gazetenin internet sayfasinda yayimlanmistir. Halen de ilgili yayinlarda ve dosyada
yer almaktadir. Yazinin saglikli degerlendirilebilmesi igin yazidan kelime ve/veya ciimle secilerek
deg@il bir biitin olarak incelenmesiyle mimkiin olabilecektir. Yazinin butlnu ile yaziya konu edilen
ulusal ve uluslararasi kamuoyundaki gincellik itibariyle yazarin ne demek istedigine dikkat
edilmelidir. Bu yonlyle yazida, somut olarak musteki-katilanlarin ismen belirtilip belirtilmedigi
veya isim belirtilmemis ise de yazinin onlarin sahsina yonelik bulundugunda duraksanmayacak bir
durum olup olmadigi, yazinin ifade 6zgurlugu ile bu 6zgurlugin en 6nemli ve 6zel hali olarak
kabul edilen basin 6zgurligu kapsaminda kalip kalmadigi, atili sugu olusturup olusturmadigi, basin
sucu kapsaminda ve buna gére muhakeme sarti olarak dava suresinin kacirilip kacirilmadigi ile
takdirinizdeki sair haller cercevesinde ve asamalarda sundugumuz-beyan ettigimiz savunmalar
gOzetilerek nitelendirilmelidir.

l. MAHKEME KARARININ GEREKCESI

Kicukcekmece 2. Asliye Ceza Mahkemesi 13/10/2023 tarih ve Esas:2020/622,
Karar:2023/516 sayili kararinin gerekcesinde Ozetle,

1- Muavekkilin Yeni Akit Gazetesi'nin 27/07/2020 tarihli nushasinda ve internet sitesinde
yayinlanan “AKP’nin Papatyalari” baslikli kdse yazisinin igerisinde gecen ve iddianameye
konu edilen "fahiseler ve tlrevleri" ifadesinin mustekilere, KADEM yoneticilerine, AK Parti
Kadin Kollari Teskilatina yonelmedigi;

2- Sanigin bahse konu fahise ifadesinin fuhsiyat kapsaminda kullanildigi, yazinin kaleme alindig!
tarihten kisa stre 0nce gerceklesen bir istisare toplantisinda LGBT unsurlari, escinsellik igin
dini esaslar cercevesinde kullaniimasina karar verilen bir ifade oldugu savunmasina da itibar
edildigi;



3- Soz konusu ifadenin, sanigin yazilarini takip etmeyen ve salt bu yaziyr okuyan okuyucular
yonlnden ayni kose yazisi igeriginde elestiri yoneltilen AK Partililer'e sdylenmis olarak
algilanabilecegi sikayetci beyanlarinda ifade edilse de, mahkememizde yazi icerigi
kapsaminda yapilan degerlendirmede sanigin ifadenin bu sekilde anlasilmasi icin caba sarf
etti§i, bir nevi kelime oyunu yaparak mdustekilere sdylendigi algisi yaratmaya calistig
yonunde bir kanaat hasil olmadigindan isbu dosya kapsamindakilerin mdisteki sifatinin
bulunmamasi, iddianame anlatiminda musteki olarak yer almamasi, isnad olunan sugun
sikayete tabi olmasi hususlari nazara alinarak mahkememizce bu yénden bir degerlendirme
yapilayacagi belirtilmis;

4- Ancak "eskiden ter kokuyorlardi, simdi parfum kokuyorlar; bodrum katlarinda rutubet kokan
derneklerden ¢ikip plazalara tasindilar. Ak Parti icindeki AKP'liler, FETO'niin zihniyet iKizi
gibi davraniyorlar, AKP'liler terfi etti, zenginlesti, itibar sahibi oldular, kaymagi onlar yiyor "
ifadelerinin ortalama, genel okuyucu nezdinde AK Parti igerisinde yer alan, AK parti
teskilatlarinda calismis, AK Parti'ye gonil vermis kadinlari tahkir edici, kigimseyici, seref
ve sayginliklarini rencide edebilecek mahiyette oldugu,

5- AK Partililerin ekonomik anlamda iyilesme yasadigi, stati atladigi imasini icerdigi goértlmdas,
her ne kadar sanigin savunmasinda kendisini de bu sdylemlerde gecen, rutubet kokan yerlerde
calisan kisilere dahil ettigini ifade ettigi gorulse de, ifadelerin ve kullanilan kelimelerin
partinin kurulus asamasinda fedakarca ¢alisilip emek verilmesi, sikintilara goégus gerilmesinin
otesinde asagilayici, hakir goren bir tavir icerdigi géruldiga,

6- Her ne kadar "Ak Parti icindeki AKP'liler" ifadesiyle AK Parti icerisinde yer alan, Ak Parti'nin
tabanina aykiri ve partinin zararina hareket eden bir kesimden bahsedildigi belirtilse
de;-mivekkilin kimlerden bahsedildiginin net olarak belirtilmemesi;

-yazidan bu ayristirmanin yapiimasinin mimkin olmamasi,

-bu itibarla tim Ak Partilileri tohmet altinda biraktigt,

-okuyucu nezdinde s6zlerin onlara yonelik oldugunun anlasildigi ve bu yénde algilandigl,
-boylece MATUFIYET UNSURUNUN olustugu, kabul edilmistir.

7- Gazeteci olan muvekkilin, elestiri hakki bulunsa da bunun sinirsiz olmadigi, somut yazida
izlenen politikalarin, agiklanan duslncelerin elestirilmesinin  6tesine gecilerek, sanigin
zihninde muhattabi belli olan 6znelere yonelik sahsi, elestiri konusundan bagimsiz ve konuyla
ilgisiz, rencide edici, seref ve sayginhgi zedeleyici, itibari hedef alan ifadeler kullandir;

8- Sanik yazisinda AK Partililerin bazi konularda sergiledikleri tutumlara, izlenen politikaya
kendi perspektifinden elestiri getirdigini, uyarida bulundugunu belirtmisse de, yukarida
belirtilen ifadelerin elestiri konulariyla hicbir ilgisinin ya da baglantisinin bulunmadigdi gibi
kullanilan ifadelerde kamu yarari da bulunmadigi, bu itibarla kullanilan ifadelerin basin
Ozgurligu  kapsaminda kalmadigi, ayrica mustekilerin elestiriye yiksek tahammdil
yukimlaligi bulunan Kisilerden olmadigi;

9- Mustekilerin bulunduklari konum, idari kademede yer almalari nazara alindiginda ve toplum
nezdinde bahse konu s6zlerin onlara yonelik olarak soylendiginin anlasiimasi karsisinda atili
su¢ yonunden sikayet haklarinin bulundugu, séylemlerin mustekilere yoneldigi konusunda
kusku birakmayacak sekilde ithamlara yer verilmesiyle matufiyetin stibut buldugu;

10- iddianameye konu yazinin yazildigi tarih itibariyla gercek kisi olarak sikayet haklarinin
oldugu, bu hususta miphem bir durum olmadigi anlasiimistir. Bu itibarla mistekilerin ayni
gorevde bulunup bulunmamalarinin sikayet hakkina etki etmeyecegi, suc tarihi itibariyla
bulunan sikayet hakkina halel getirmeyecegi gerekceleri ile muvekkil hakkinda ceza verilmesi
yoluna gidilmistir.

Istinafa konu bu karar ilk bakista ceza kanunlarinindar yorumlanmasi ilkesine acikca aykiri oldugu
gorulmektedir. Bu gerekgelerle muvekkile ceza verilmek icin ceza verildigi net bir sekilde
anlasiimaktadir.



1. HAKARET SUCUNUN UNSURLARI
a-) Sucun Konusu

Ulkemizde, serefe karsi suglar, Tiirk Ceza Kanunun 125 ila 131 maddelerinde yer almistir.
Seref, kisinin toplum icgindeki sayginligini ifade eder. Hakaret ise, kisileri toplum iginde
asagilamak, rencide etmek, kicik diisirmektir. Hakaret etmek; Kkisilerin BIREY olmaktan
kaynaklanan ve icginde yer aldigi toplumdaki statiistinin yok sayilmasi ve Kisiliklerinin
degersizlestirilmesidir. Hakaret sucu, Kisilerin sayginliklarini zedeleyebilecek séz ve davranislar,
belli bir somut durum ya da olgunun isnat edilmesi suretiyle olabilecegi gibi genel ve soyut
nitelikteki s0z ve davranislarla da islenebilir.

Sucun hukuki konusu, sucgla korunmak istenen hukuki varlik ya da menfaattir. Hakaret
sucunun hukuki konusu ise bireyin toplum igindeki sayginligi, yani sosyal bir kavram olan sereftir.
(Sahir Erman - Cetin Ozek: Ceza Hukuku Ozel Bolim-Kisilere Karsi islenen Suglar, Diinya Yay.,
Istanbul, 1994, s. 255.) Hakaret bireyin toplum icindeki sayginhgini zedeleyebilecedi gibi bireyin
kendisine karsi duydugu 6z-bireysel sayginhgini da zedeleyebilir.(Zeki Hafizogullari - Muharrem
Ozen: Tirk Ceza Hukuku Ozel Hukiimler-Kisilere Karsi Suglar,US-A Yay., Ankara, 2011, s. 230;
Murat Kayancicek: Serefe Karsi Suclar, Adalet Yay., Ankara, 2008, s. 16. ) Hakaret sucuyla
korunmak istenen hukuki konu Kisilerin sayginhgidir. Kisilerin sayginhgi kisilerin toplum iginde,
diger insanlar nezdindeki itibar1 olabileceg@i gibi kisilerin bizzat kendi kisiliklerine verdikleri deger
de olabilir.

b-) Sucun Magduru

TCK 126. maddesinde; "Hakaret sucunun islenmesinde magdurun ismi agik¢a
belirtilmemis veya isnat Ustli kapali gecistirilmis olsa bile, eder niteliginde ve magdurun sahsina
yonelik bulundugunda duraksanmayacak bir durum varsa, hem ismi belirtilmis ve hem de hakaret
actklanmis sayilir." hiikma yer almaktadir.

TCK m. 126’da dizenlendigi tzere, magdur acisindan 6zellik tasiyan durum, isnadin
belirli veya belirlenebilir bir veya birden fazla kisiye yonelmis olmasi gerekmesidir. Bu agidan
sugun olusabilmesi icin magdurun isminin acikca belirtilmis olmasi sart degildir. Kullanilan
sOzlerden magdurun Kim oldugunun tespit edilebilir olmasi yeterlidir.
(OZBEK/KANBUR/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE; s. 460) Kisi topluluklari bu sugun magduru
olabilmektedir. Bu durumda sug, toplulugu olusturan herkese karsi islenmis kabul edilir ve her biri
sucun  kavusturulmasini  talep edebilir. ANCAK ILGiLI KiSI TOPLULUGUNUN
SINIRLANDIRILMIS VE BELIRLENMIS OLMASI GEREKIR. Kullanilan sézlerden magdurun
kim oldugunun tespit edilebilir olmasi gerekir.

c-) Manevi Unsur

Hakaret sucu, kasten islenebilen bir suctur ve 6zel kast aranmaz. Kanunda ayrica
dizenlenmedigi icin sucun taksirle islenmesi s6z konusu degildir. Buna gore failin hareketi
magdurun onur, seref ve sayginhgini rencide etmeyi istemesi gereklidir. yeterlidir. Kanunda ayrica
dizenlenmedigi icin sucun taksirle islenmesi s6z konusu degildir. Failde hakaret kastinin bulunup
bulunmadigi failin kullandigi sozlerden, failin davranis bigcimlerinden, fail ve magdur arasindaki
kisisel bagdan ve faille magdurun iginde bulundugu toplumsal kosullar dikkate alinarak tespit
edilmelidir.(Tarhan, s. 301.)



1. HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERI

Dogal haklardan kabul edilen ifade hirriyeti; cogulcu demokrasilerde, vazgecilemez ve
devredilemez bir nitelige sahiptir. Ogretide degisik tanimlara rastlanmakla birlikte, genel bir
kabulle ifade/disunce hurriyeti, insanin 0zgurce fikirler edinebilme, edindigi fikir ve
kanaatlerinden dolayr kinanmama, bunlari mesru yontemlerle disa vurabilme imkén ve
Ozgurlugudur. Demokrasinin “olmazsa olmaz sart” olan ifade hirriyeti, bircok hak ve 6zgurlugun
temeli, kisisel ve toplumsal gelismenin de kaynagidir.

iste bu 6zelliginden dolay! ifade hiirriyeti, temel hak ve hiirriyetler kapsaminda
degerlendirilerek, bircok uluslararasi belgeye konu olmus; T.C. Anayasasi’nda da ayrintili
diizenlemelere tabi tutulmustur.

insan Haklari Evrensel Bildirgesi’nin 19. Maddesinde; “Herkesin goriis ve anlatim
dzgurlugine hakki vardir. Bu hak, karismasiz goriis edinme ve herhangi bir yoldan ve hangi tlkede
olursa olsun bilgi ve distinceleri arama, alma ve yayma 6zgurltgina igerir”,

insan Haklari Avrupa Sézlesmesi'nin 10. maddesinin 1. Fikrasinda; “Herkes goriislerini
aciklama ve anlatim 6zgurligune sahiptir. Bu hak, kanaat 6zgirligi ile kamu otoritelerinin
miidahalesi ve ulke sinirlari séz konusu olmaksizin haber veya fikir alma ve verme 6zglrligini de
icerir. Bu madde, devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine bagh
tutmalarina engel degildir” hikumlerine yer verilmis;

Anayasa’nin 25. maddesinde distince ve kanaat hiirriyeti bashgi altinda; “Herkes, disiince
ve kanaat hdrriyetine sahiptir. Her ne amacla olursa olsun kimse distunce ve kanaatlerini
aciklamaya zorlanamaz. Dustince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suglanamaz”, 26.
maddesinde, IHAS’nin 10. maddesinin 1. fikrasindaki diizenlemeye benzer sekilde; “Herkes,
dislince ve kanaatlerini sdz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak aciklama
ve yayma hakkina sahiptir. Bu hurriyet resmi makamlarin midahalesi olmaksizin haber veya fikir
almak ya da vermek serbestlijini de kapsar. Bu fikra hikmi, radyo, televizyon, sinema veya
benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel degildir” hikimleri yer
almis; Ancak, ifade hirriyetinin sonsuz ve sinirsiz olmadigi, kisith da olsa sinirlandiriimasinin
gerekecegi uluslararasi ve ulusal alanda normlara konu edilmistir.

Demokratik bir toplumun zorunlu temellerinden birini ve toplumun ilerlemesi ve bireyin
Ozguveni icin gerekli temel sartlardan birini teskil eden ifade hirriyeti, sadece kabul géren veya
zararsiz veya kayitsizlik iceren bilgiler veya fikirler icin degil ayni zamanda kirici, sok edici veya
rahatsiz edici olanlar icin de gegerlidir. Bunlar demokratik bir toplumun olmazsa olmaz télerans ve
hosgoriunun gerekleridir. (Prof. Dr. D.Tezcan, Yrd. Dog. Dr. M. R. Erdem, Yrd. Dog. Dr.
0.Sancaktar, Turkiyenin insan Haklari Sorunu, 2.Baski, sh.462.).

Gunumuz 6zgurlukcu demokrasilerinde, istisnalari disinda, genis bir yelpazeyle dustinceyi
aciklama hakki korunmakta ve ifade hirriyeti kapsaminda degerlendirilmek suretiyle 6zgurligin
sagladigi haklardan en genis sekilde yararlandiriimaktadir.

Ote yandan, bir eylemin hukuk diizeni tarafindan cezalandiriimasi ancak onu hukuka
uygun kilan, diger bir anlatimla hukuka aykirihgi ortadan kaldiran bir nedenin bulunmamasina
baghdir. Bu kapsamda, basin yoluyla islenen suclarda hukuka uygunluk nedeni olusturan haber
verme ve elestiri hakki Gizerinde de durulmasinda yarar bulunmaktadir. Temelini Anayasa'nin 28 ve
devami maddelerinden alan haber verme ve elestirme hakkinin kabull icin, aciklama veya
elestiriye konu olan haberin gercek ve guncel olmasi, acgiklanmasinda kamu ilgisinin ve
yararinin bulunmasi, aciklanis sekliyle konusu arasinda dustinsel bir bag bulunmasi gerekir.
Dlsunce ozgirligu ve dolayisiyla elestiri, demokratik toplumlarda vazgecilmez bir haktir.
Toplumun ilerlemesi ve yarari icin zorunludur. ifade 6zgirliigii sadece lehte oldugu kabul edilen




veya zararsiz veya ilgilenilmeye degmez gorulen haber ve dislnceler icin degil, devletin veya
nufusun bir bélumindn aleyhinde olan, onlari rahatsiz eden haber ve disunceler igin de uygulanir.
Bu, demokratik toplum dizeninin ve cogulculugun geregidir. Elestiri de kaynagdini bu
dzgurlukten alir, elestirinin dogasindan kaynaklanan sertlik su¢ olusturmaz. Elestiri ovgi
olmadigina gore sert, kirici ve incitici olmasi da dogaldir.

Ancak elestiri hak ve gorevi kotlye kullanilmamali; kdglltucd, incitici ve abartili
sOzlerden kaginilmalidir. Sayilan 6gelerden birisinin olmamasi halinde haber verme ve elestiri
hakkindan s6z edilemeyecek, eylem hukuka aykiri olacaktir.

V- ESASA YONELIK ACIKLAMALAR
1-) Sucun unsurlari olusmamistir.

Mahkemenin sucgun olustuguna dair temel hukuki mesele, hem yurirliikteki 5237 sayili
Turk Ceza Kanunu’nun 125 ve devamindaki maddelerine hem de uygulamaya, Anayasa
Mahkemesi, Yargitay ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin 6zellikle basin mensubu gazeteciler
yonlnden basin 6zgurluguyle ilgili olarak benimsenen yerlesik kararlara ters distulmustur.

Gerekeeli kararda bu hususlar yeterince ve dosya kapsamiyla uyumlu bir sekilde
tartisilmacdigi gibi aleyhe olmasini gerektirir bir argliman da ortaya konulmamistir.

Ornegin, ifade (basin) ozgurligunin kapsamindan neyin anlasiimasi gerektigi
hakkindaki asagidaki yerlesik yuksek yargi ilamlari, kovusturmaya konu edilen yazi ile
karsilastirilarak incelenebilir:

*Anayasa Mahkemesi’nin 23.1.2014 tarih ve B.No: 2013/2602; 30.06.2014 tarih ve
B.No: 2013/5574; 12.11.2014 tarih ve B.No: 2013/1461; 5.6.1997 tarih ve 1996/70 E., 1997/53 K;

*Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 13.02.2007 tarih ve 2007/2-28 Esas, 2007/34 Karar;

*Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 24.06.2015 tarih ve 2013/4-2436 E., 2015/1731 K.;

*Yargitay 4. Ceza Dairesi’nin 21.06.2023 tarih ve 2021/12842 Esas, 2023/20185 Karar;
15.06.2023 tarih ve 2021/12412 Esas, 2023/19986 Karar; 14.06.2023 tarih ve 2021/12492 Esas,
2023/19830 Karar; 06.06.2023 tarih ve 2021/12526 Esas, 2023/19436 Karar; 23.05.2023 tarih ve
2021/9711 Esas, 2023/18723 Karar; 05.10.2022 tarih ve 2020/17557 Esas, 2022/18936 Karar; 8.
Ceza Dairesi’nin 21.06.2023 tarih ve 2022/5489 Esas, 2023/5246 Karar; 19. Ceza Dairesi’nin
03.05.2018 tarih ve 2017/6373 Esas, 2018/5569 Karar;

*Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin Lehideux ve Isorni, Fransa; Gozel ve Ozer,
Tirkiye; Siirek ve Ozdemir, Tirkiye; Handyside, Birlesik Krallik; Editions Plon V. Fransa; Bladet
Tromsg And Stensaas V. Norveg.

Yine 6rnek olarak hakaret sucunun unsurlari hakkindaki su yerlesik ilamlar da
kovusturmaya konu edilen yazi ile karsilastirilarak incelenebilir: Yargitay Ceza Genel
Kurulu’nun 14/10/2008 tarih ve 170-220 Esas-Karar; 03.07.2001 tarih ve 132-155 Esas-Karar;
16.09.2014 tarih ve 328-386 Esas-Karar; Yargitay 4. Ceza Dairesi’nin 17.05.2023 tarih ve
2021/9933 Esas, 2023/18493 Karar; 17.05.2023 tarih ve 2021/8998 Esas, 2023/18480 Karar;
28.01.2021, 2020/12153 Esas, 2021/2984 Karar; 12.03.2014 tarih ve 2012/28050 Esas, 2014/8102
Karar; 8. Ceza Dairesi’nin 14.09.2015 tarih ve 2015/40226 Esas, 2017/8977 Karar.

Ayrica hem hakaret sucunun unsurlari  hem de ifade (basin) 6zgurliginin
kapsami ile ilgili olarak istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 24. Ceza Dairesi’nin 24.02.2021
tarih ve 2019/295 Esas, 2021/450 Karar; 23. Ceza Dairesi’nin 17.05.2023 tarih ve 2020/1379 Esas,
2023/1399 Karar.

Yukarida tarih, esas ve karar numarasi belirtilen ilamlar incelendiginde yazinin
herhangi bir su¢ unsurunu olusturmadigi, basin 6zgurligu kapsaminda kaldigi anlasilacaktir.




Ote yandan, "eskiden ter kokuyorlardi, simdi parfim kokuyorlar; bodrum Katlarinda
rutubet kokan derneklerden cikip plazalara tasindilar. Ak Parti icindeki AKP'liler, FETO'niin
zihniyet ikizi gibi davraniyorlar, AKP'liler terfi etti, zenginlesti, itibar sahibi oldular, kaymagi onlar
yiyor " ifadesinde kimin belirtildigi belli degildir. Mahkeme gerekgceli kararinda mivekkilin bu
ifadesini tim AK Partililere yaptigini kabul etmistir. Ancak dikkat edilecek olunursa burada bir
ayrim yapilmistir. Mivekkilin uyusmazhiga konu yazisi bir bitiin olarak ele alindiinda AK Partili
icinde azinhik bir grubun oldugu ve bu grubun AK parti aleyhine calistigini ifade ettigi
anlasilacaktir. Zaten kose yazisi okundugundan bunun Ak Parti'nin igindeki azinlik gruba karsi
dikkatli olmasi gerektigi; bu grubun Ak Partiye zarar verebilecegine yonelik oldugu anlasilacaktir.
Bu da Ak Partinin yararina olan bir durumdur ki hakaret sugunun maddi ve manevi unsuruna ayKirl
bir durumdur.

Kaldi ki mlvekkil her seferinde, bu ifadesi ile Ak Partiye zarar vermek istemedigini,
aksine Ak Partinin daha once kendisi ile ayni konumda olan ve yaptigi hatalar neticesinde su an
secmen tabanini kaybeden Anavatan Partisi gibi olmamasi icin sdyledigini; Anavatan Partisi ile
ayni akibeti yasamamasi icin Ak Partililerin dikkatli olmasi gerektigini sdylemistir. Gazeteci ve
yazar olan mivekkil kendisini de yazisina konu ettigi Kisilerin arasina katarak AK Partiye gonil
veren kisilere karsi yararli olabilecek bir elestiride bulunmustur. Ayrica, "eskiden ter kokuyorlardi,
simdi parfum kokuyorlar; bodrum katlarinda rutubet kokan derneklerden ¢ikip plazalara tasindilar.
Ak Parti icindeki AKP'liler, FETO'niin zihniyet ikizi gibi davraniyorlar, AKP'liler terfi etti,
zenginlesti, itibar sahibi oldular, kaymagi onlar yiyor " ifadesi ile Ak Parti icerisinde énemli
konumlarda bulunan kisiler kastedilmemektedir. YUKARIDA DA BELIRTILDIGI GiBI AK
PARTI ICESISINDE YER ALAN VE AK PARTILI GIBI GORUNEN ancak 6ziinde AK
Partili olmayan AZINLIK BIR GRUBA KARSI SOYLEMISTIR.

2) Kovusturmaya konu edilen gazete kdse yazisinin hi¢ bir yerinde katilanlarin ismi
acik veya dolayh olarak yer almamistir. Dolayisiyla yasal zorunluluk olarak olmasi gereken
MATUFIYET unsuru gerceklesmemistir.

Muvekkilin, kendisine ceza verilmesine iliskin olan miustekilere veya bir baskasina
hakaret etme hedefi olmamistir. Kovusturma asamasinda ve gerekceli kararda tam olarak
anlasiimasi gereken en 6nemli hususlardan biri hakaret sugunda Onem arz eden matufiyet
unsurudur.

Buna gore gerekgeli kararda, kose yazisinin hangi yoniyle veya yazida kullanilan hangi
ibarelerle TCK'nin 126. maddesinde yer alan "magdurun ismi agikca belirtiimemis veya isnat st
kapali gecistirilmis olsa bile, eger niteliginde ve magdurun sahsina yonelik bulundugunda
DURAKSANMAYACAK BIiR DURUM VARSA, hem ismi belirtilmis ve hem de hakaret aciklanmig
saylhr." seklindeki kanuni dizenleme kapsaminda kaldigina iliskin konu, usul ve yasaya gore
tartisitimamistir.

Bununla birlikte en ufak bir ispati dahi yok iken bu durumun sanik aleyhine
yorumlamasinin  hukuki izah1 yoktur. Nitekim Yargitay kararinda “Bahse konu vyazi
incelendiginde, dosya kapsaminda sikayetci olan mistekinin isminin yazilmadigi gortlmektedir.
TCK'nin 126. Maddesi uyarinca hakaret edilen kisinin kim oldugu ve sanigin sdyledigi sozlerin
muhatabinin anlasilamadigi tespit edilmistir.” gerekcesiyle beraat karari verilmesi gerektigine
iliskin hikim verilmistir. (18. Ceza Dairesi, 18.10.2016, Esas: 2016/13712, Karar: 2016/15982)

Bir baska kararda “...suca konu s6ziin kime sdylendigi konusunda, iddianamede belirtilen
ifadelerin TCK’nin 126. maddesinde de belirtildigi Uzere duraksamaya yol agmayacak bir sekilde
magdurun sahsina yonelik oldugunun anlasilamamasi ve dolayisiyla matufiyet sartinin olayda
gerceklesmedigi, bu itibarla, hakaret sucunun unsurlarinin somut olayda olusmadigi gézetilmeden,
yasal olmayan ve yerinde gorilmeyen gerekceyle mahkumiyet karari verilmesi” seklinde beraat
karari verilmesi gerektiginden karar bozulmustur. (18. Ceza Dairesi, 19.03.2019, Esas: 2019/714,



Karar: 2019/5348)

Bir baska dosyada ayni gerekgcelerle verilen beraat karari ise onanmustir: ilamda “...
gazeteci olan sanigin yazida isim zikretmeden soyledigi sozlerin kime sdylendiginin ve TCK’nin
126. maddesinde de belirtildigi Gzere duraksamaya yol agmayacak bir sekilde magdurun sahsina
yonelik oldugunun anlasilamamasi karsisinda, matufiyet sartinin olayda gerceklesmedigi, bu
itibarla, hakaret sugunun unsurlarinin somut olayda olusmadigi anlasildigindan...” hususu 6zellikle
vurgulanmistir. (18. Ceza Dairesi, 13.02.2020, Esas: 2019/8063, Karar: 2020/4389)

Benzer gerekcelerle Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 2020/14531 Esas, 2021/15081 Karar
sayili ilami da bu sekildedir. Bolge adliye mahkemesi kararinda da “Sanigin sdyledigi sozlerin
TCK’nin 126. maddesinde belirtildigi Gzere duraksamaya yol a¢mayacak bir sekilde katilanin
sahsina yonelik oldugunun anlasilamamasi karsisinda, matufiyet sartinin olayda gerceklesmedigi,
bu itibarla, hakaret sucunun unsurlarinin somut olayda olusmadigi” gerekgesiyle ilk derece
mahkemesinin mahkumiyet karari kaldirilarak beraat karari verilmistir. (istanbul Bolge Adliye
Mahkemesi, 24. Ceza Dairesi 23.11.2022, Esas: 2021/1447, Karar: 2022/3043)

Ayni dairenin “...suca konu paylasimda yer alan ifadelerin TCK’nin 126. maddesinde
belirtildigi Uzere duraksamaya yol acmayacak bir sekilde katilanin sahsina yénelik olup olmadig,
dolayisiyla matufiyet sartinin olayda gerceklesip gerceklesmedigi de dikkate alinarak dosya
kapsaminda bulunan tim deliller birlikte degerlendirilerek sonucuna gore sanigin hukuki
durumunun tayin ve takdirinin gerektigi gozetilmeksizin yargilamaya devamla yazili sekilde eksik
inceleme ile hukim kurulmasi...” seklindeki nitelendirme ile kararin bozulmasina hikmedilmistir.
(istanbul Bélge adliye Mahkemesi, 24. Ceza Dairesi, 24.05.2023, Esas: 2022/500, Karar:
2023/1432)

Su kararlar da benzer niteliktedir: istanbul Bolge adliye Mahkemesi, 24. Ceza Dairesi,
31.05.2023 tarih ve 2022/720 Esas, 2023/1536 Karar, 29.03.2023, Esas: 2023/1527, Karar:
2023/857 sayili ilamlar da ayni hukuki gerekcelere dayanmaktadir. Bir baska istinaf kararinda
"Sanigin hakaret sucundan cezalandirilmasi talep edilmis ise de dava konusu ifadenin, TCK’nin
126. maddesinde belirtildigi Uzere, duraksamaya yol acmayacak bir sekilde katilanin sahsina
yonelik oldugunun anlasilamamasi karsisinda, matufiyet sartinin olayda gergeklesmedigi, bu
itibarla, hakaret sucunun unsurlarinin somut olayda olusmadigi gozetilerek, sanigin, 5271 sayili
CMK'nin 223/2-a. Maddesi geregince beraatine dair hiikiim kurulmustur." (istanbul Bélge Adliye
Mahkemesi, 23. Ceza Dairesi 13.10.2022, Esas: 2021/340, Karar: 2022/2832)

Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi, 23. Ceza Dairesi, 04.12.2019, Esas: 2017/6365, Karar:
2019/2945; 17.09.2018, Esas: 2017/3589, Karar: 2018/1801; 16.11.2017, Esas: 2017/1232, Karar:
2017/2361 sayili ilamlari da ayni hukuki gerekgelere dayanmaktadir.

3) Mahkeme eylemi "basin faaliyeti'* olarak goérilmesine ragmen 5187 sayili
Kanununda belirtilen sureye iliskin kural kovusturma boyunca dikkate alinmamistir.

Is bu ceza davasina konu edilen eylem, Cumhuriyet Bassavcilijinca basin sucu kabul
edilmis ve bunun sonucu olarak basin suclarina bakan goérevli (2.Asliye Ceza) Mahkemesinde
kamu davasi aciimistir. Kigukcekmece 2. Asliye Ceza Mahkeme de kendini gorevli gérmastr.

Hal boyle iken 5187 sayil Basin Kanunu'nun 26. Maddesinde yer alan ve muhakeme sart
olan dava surelerinin bu isin zorunlu sonucu olarak dikkate alinmasi kanuni zorunluluktur. S6z
konusu yazi hem basili gazete nishasinda hem de gazetenin internet sayfasinda yer almistir.

Ceza dosyamizda oldugu gibi, eylemin yayin hem basili gazete hem de internette yer
almasi durumunda 5187 sayili Kanun'un 26. Maddesi, 13/10/2022 tarihli ve 7418 sayili Kanun'un
9. Maddesinde yapilan degisiklik sonucunda dava sireleri yoniinden basilmis eserler ile internet



haber siteleri ayni hukuki statiiye kavusturularak 5187 sayili Basin Kanunu hiukimlerine gore dava
acma surelerinin belirlenmektedir.

Kisaca ifade etmek gerekirse gerek iddianamenin kabul edilis ve gerekse de mahkeme
karar tarihi itibariyle 26. maddesindeki muhakeme sarti olan dava surelerinin dikkate alinmasi
gerekirken istinafa konu edilen bu mahkeme kararinda bu yonde bir tartisilma yapilmamistir.
Mahkeme olumlu ya da olumsuz bir karar vermediginden muvekkilin karar hakkini elinden alarak
adil yargilanma hakkini da elinden almistir.

Dolayisiyla halen vyururlikte olan 5187 sayili Basin Kanunu’nun 26. maddesinde
belirtildigi Uzere, basilmis eserler veya internet haber siteleri yoluyla islenen veya bu Kanunda
ongorilen diger suclarla ilgili ceza davalarinin bir muhakeme sarti olarak, gunliik sureli yayinlar ve
internet haber siteleri yonlnden dort ay, diger basiimis eserler yoniinden alti ay icinde acgiimasi
zorunludur. Belirtilen dort aylik sureye iddianamenin kabull igin gegen stire de dahildir.

Yargitay yerlesik kararlari da bu yondedir. Ornegin Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun
21/02/2017, Esas: 2016/18856, Karar: 2017/1860; 19.04.2011, Esas: 2010/7-250, Karar: 2011/53;
17.05.2011, Esas: 2011/7-85, Karar: 2011/94; 4. Ceza Dairesi, 28.11.2007, Esas: 2007/7328, Karar:
2007/10102; 04.03.2009, Esas: 2008/20551, Karar: 2009/3996; 18. Ceza Dairesi, 29.02.2016, Esas:
2015/9905, Karar 2016/3674; 2. Ceza Dairesi, 15.10.2012, Esas: 2012/3490, Karar: 2012/43666
saylll ilamlarda belirtildigi Uzere,"basiimis eserler yoluyla (artik internet haber siteleri de dahil)
islenen veya bu kanunda ongorulen diger suclarla ilgili ceza davalarinin bir muhakeme sarti
olarak gunluk sireli yayinlar yéninden 4 ay, diger basiimis eserler yoninden 6 ay iginde
acllmasinin zorunlu oldugu, dolayisiyla habere konu gazete yoniinden yukaridaki sureler dikkate
alindiginda, yasal sirenin gectigi, belirtilen dava agma slresinin ‘hak disutruct sire’ niteliginde
oldugu, bu sureler icinde, iddianamenin kabulli tarihi dahil, kamu davasinin agiimasi zorunlulugu
oldugu ve bunun ‘yargilama sarti’ olarak gorildigu, bu yasal dizenleme ve yerlesik uygulama
karsisinda, basin mensubunun atili sucu isledigi sabit olsa bile yasanin éngérdigi stire sonunda
kamu davasi agilamayacagi acikga anlasiimistir.

Istinaf kararinda aynen su hukuki nitelendirme yapilmistir: CMK'nin 175/1.
maddesinde yer alan "lddianamenin kabulilyle, kamu davasi acilmis olup ve kovusturma evresi
baslar" seklindeki duzenleme karsisinda, basiimis eserler yoluyla islenen suclarda, davalarin Basin
Yasasinda belirtilen hak dasurict sdrelerde acildiginin kabuli icin iddianamenin kabulu
kararinin, dort aylik strede verilmis olmasi gerekmektedir.

Dairemizce yapilan degerlendirmeye gore, Anayasa Mahkemesi‘nin 28.04.2011 tarih,
2009/66 Esas, 2011/72 sayih kararinda da belirtildigi Uzere Basin Yasasinin 26/1. maddesindeki
dava agma slrelerinin, hak distrtcl nitelikte oldugu ve herhangi bir nedenle uzamalari veya
kisalmalarinin séz konusu olamayacagl, bu baglamda CMK'da diizenlenen ceza muhakemesi
islemleriyle ilgili stirecin de emredici nitelikteki bu hilkmu degistiremeyecegi kabul edilmistir.

Dava agma siresine iliskin muhakeme (dava) sartinin gerceklesmedigi ve 5187 sayili
Yasanin 26/1 ve CMK'nin 223/8 maddeleri geregince kamu davasinin diusmesine karar verilmesi
gerektigi gozetilmeden, hak arama hirriyeti lehine bir yorumla davanin siresinde acildigi kabul
edilip isin esasina girilerek, sanik hakkinda mahkumiyet hiikmi kurulmasi bozmayi gerektirdigi*
belirtilmistir.

Istanbul Bolge adliye Mahkemesi, 23. Ceza Dairesi 13.04.2021, Esas: 2018/1511,
Karar: 2021/1035) istanbul Bolge adliye Mahkemesi, 23. Ceza Dairesi, 15.09.2022, Esas:
2021/14, Karar: 2022/2432; 09.07.2018, Esas: 2017/1252, Karar: 2018/1675 sayili ilamlari da ayni
hukuki gerekcelere dayanmaktadir.



Miuvekkile isnat edilen eylem mahkeme tarafindan "basin faaliyeti” kapsaminda ele
alinmasi ve eyleme konu edilen kdse yazisinin hem internet ortaminda hem de gunlik bir gazetede
basiimasi nedeniyle 5187 sayili Kanunundaki sireler dikkate alinmasi gerekmekte ve bu sire
dikkate alindiginda suresi icgerisinde acilmayan is bu ceza davasinda davanin "dava sart
gerceklesmemesi* nedeniyle dismesine karari verilmesi gerekirken muvekkile ceza verilmesi usule
ve hukuka aykiri olmustur.

Sonug olarak; mivekkilin "eskiden ter kokuyorlardi, simdi parfum kokuyorlar; bodrum
katlarinda rutubet kokan derneklerden cikip plazalara tagindilar. Ak Parti igindeki AKP'liler,
FETO'nlin zihniyet ikizi gibi davraniyorlar, AKP'liler terfi etti, zenginlesti, itibar sahibi oldular,
kaymagi onlar yiyor " ifadesiyle;

-AK Partililerin yararina olan bir elestiride bulundugu; bu ifadesinde kimin kastedildiginin
acikca belirlenemeyeceginden matufiyet unsurunun bulunmamasi;

- Miivekkilin AK Parti dahil hicbir kimsenin onur, seref ve sayginhigini rencide etme kasti
ile cezaya konu ifadeleri kullanmadigi ve sugun maddi ve manevi unsuru olusmamasi;

- Ayrica bu ifade ile mivekkil Ak Partinin gelecekte akibetinin Anavatan Partisi gibi
olmamasi icin Ak Partinin yararina beyanlarda bulundugu; boylece hukuka aykiriligi ortadan
kaldiran bir nedenin bulunmasi;

- Son olarak suresinde agilmayan is bu ceza davasinda "dava sarti gerceklesmemesi”
nedeniyle dismesine karari verilmesi ve gerekceli kararda olumlu ya da olumsuz bir gerekce
belirtilmemis olmasi,

Nedenleri tim{ birlikte degerlendirildiginde usule ve hukuka aykiri olan istinafa konu edilen
mahkeme kararinin bozulmasi gerekmektedir.

SONUC ve TALEP : Yukarida belirtilen ve res’en veya takdiren dikkate alinabilecek sair
nedenlerle usul ve yasaya aykiri oldujundan dosya iizerinden ya da durusma acilmasi sonucunda
mahkumiyete dair kararinin 5271 sayih CMK’nin 280. Maddesi uyarinca kaldiriimasina ve
yuklenen fiilin kanunda suc¢ olarak tanimlanmamis olmasi nedeniyle beraat karari verilmek
suretiyle hukuka aykiriligin duzeltilerek istinaf basvurumuzun kabuliine karar verilmesi arz ve talep
olunur. 19/10/2023
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